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Sociolingvisticky projekt 6. rAmcového programu Eviopské komise

(jak funguje a jaké jsou zkuSenosti s tzv. networlof excellence)

Ji¥i Nekvapil, Vit Dovalil, Tamah Sherman, Marian Sloloda a Ivo Vasiljev

Cilem tohoto textu je informovat o fungovani a dhsagrojektu LINEE (Languages in
a network of European excellence), ktery je jedranvyzkumnych sociolingvistickych
projekii tzv. sit excelence 6. ramcového programu Evropské komisgrDjektu LINEE je
z&leréna i Univerzita Karlova v Praze, konkrétrtym z Filozofické fakulty a jest
konkrétrgji nékolik pracovniki z Ustavu lingvistiky a ugrofinistiky, Ustavu gernskych
studii a jeden externi spolupracovnik. Je tedykecdbgické, Ze vyzkum v ramci LINEE
zahrnuje i gkteré aspektyeské jazykové situace. Proto se zminime nejen goftami
projekti tohoto typu a jeho jedné konkrétni realizace také o sociolingvistickém vyzkumu,
ktery vCesku v ramci projektu LINEE uskuigujeme.

1. Vznik a charakter projektu

Sociolingvistika je dnes uz z&@& rozvinutou ¥deckou oblasti, a proto se i projekt LINEE
zabyva jen jednim z jejich tematickych préud multilingvismem. Toto zagieni vyplynulo
ze zajmi nekolika evropskych vyzkumnik soustedénych kolem vyznamného belgického
a evropského sociolingvisty Petera H. Neldeho, ykjer mj. hlavnim editorem objemné
dvojsvazkové firucky o kontaktové lingvistice (Goebl — Nelde — StarWolck, 1996-1997).
P. H. Nelde inicioval feménu neformalni sé& svych koleg a patel v sf formalni — LINEE.
Téma projektu vSak nenideno jen touto okolnosti, ale také (gegevsSim) jednim z témat
6. ramcového programu Evropské komise, které zmagjlistic Diversity in a European
Knowledge-Based Society“. Po slozitém mnobliskmim jednéni byla Zadost (v posledni
verzi majici 91 stran) o grant Evropskou komisjapa, a tak 1. listopadu 2006 mohl projekt
LINEE z&it. Stal se bohuZzel i jednim z poslednich orgamizdn sociolingvistickych poni

Petera H. Neldeho, ktery zéeh po £2ké nemoci v srpnu 2007.
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Projekt LINEE je tzv. siti excelence (network otekence), coz by bylo mozna vhagsi
do cestiny pelozit jako st Spikového vyzkumu“. Jde o terminus technicus, ktery
pojmenovava jeden z  ¢hkolika typa evropskych projekit (srov.
http://cordis.europa.eu/fp6/stepbystep/instrumbiity. Ackoliv jde o projekt vyzkumny,

neni vyzkum zdaleka jedinou naplini projekkbhoto typu. Stej dulezitym aspektem, ne-li
integrani. Vytvoreni a podpora siti vyzkumriknagic Evropou ma za cil integrovat
evropsky vyzkum a igkonavat jeho institucionalni, komundéa a teoreticko-

metodologickou fragmentaci.

Projekt LINEE ma deit partned, kterymi byly na jeho p&tku instituce v BelgiiCesku,
Chorvatsku, Italii, Loty$sku, Mearsku, Rakousku, Svycarsku a Velké Britanii. Jednou
z vlastnosti projektu typu siexcelence je jeho ot&nost — partrié nemuseji astavat titiz,

v ideélnim pipac se do sit integruji dalSi. V této souvislosti zaznamenalblEE vaznou
komplikaci, kdyz belgicka univerzita, na nifigobil Research centre for multilingualism
(RCM) s tymem P. H. Neldeho, prvniho koordinatoBEE, se rozhodla RCM zrusit, a tedy

i vystoupit z projektu. Koordinatorstvi bylo profifeneseno na tym ze Svycarské Bernské
univerzity a do projektu ffbyla instituce v 8meckém Mnichov, kam gFeslo rkolik
byvalych pracovnik RCM. V |é€ 2008 opustil LINEE tym z LotySské univerzity v Ijz
misto rthoz se zapojil partner z Univerzity Adama Mickierecv Poznani. LINEE nebylo
jedinym projektem schvalenym v ramci tématu ,Lirgjid diversity in a European
knowledge-based society”; nejblize ma &mu projekt DYLAN (Language dynamics and
management of diversitittp://www.dylan-project.org se kterym LINEE spolupracuje.

DalSi dileZitou vlastnosti sitexcelence je jeji otégnost ve smyslu &ni vyzkumnych
poznatki. To se dje mj. vystoupenimi na konferencich, v médiich apothké publikacemi.
Prvni knizni publikaci LINEE je 30. svazek sérielurilingua vydany Jeroenem
Darquennesem (2007) (viz téZ Nekvapil — Vasilje®d)8). V oblasti §eni poznatk je vedle
publikatni, propagani a kooperéni ¢innosti podstatnou slozkou &iexcelence i funkce
Skolici. Struktura projektu tohoto typu protocfia i s doktorandy, kié se v LINEE @astni
jak vlastniho vyzkumu, tak také kazdémich letnich Skol (training institutes). Dvakrat do
roka se konaji row Skolici pracovni setkani (training and mobilitprkshops), ktera jsou
uréena nejen pro doktorandy, ale i pro ostatééstniky projektu, vyzkumniky a vedouci
pracovniky.

V projektu LINEE pracuje kolem 80 osob se spoigni, ne vSak zcela totoznymi zajmy

a postoji a koneckorici s miznym kulturnim pozadim, které dauje zpisoby komunikace
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a [pedstavy o fungovani projektu. Spoluprace tak vygadmnoho vyjednavani
a kompromif. LINEE zaznamenalo v této oblasti i jeden n€dbp a to pra¥ kdyz se
lotySsky partner rozhodl z projektu vystoupiemuz ostatni dastnici LINEE nedokazali
piedejit. Prace v projektu, jako je LINEE, se tedypmezuje jen na provadi vlastniho
vyzkumu a souvisejiciédeckou praci, ale vyZaduje od vSecRRagirtnych osobni nasazeni
v komunikaci a vyjednavani v zalezitostech orgareza kooperace.

Konstruktivni komunikaci a ochotu ke komproims ovSem vyZaduje i vyzkumna slozka
projektu, protoZze podminkou jejiho schvaleni Evkops komisi je, aby se na kazdém
podprojektu (z nichz se projekt sklada), podilejmmérg tii partndi sit¢. Neni tedy mozné
realizovat vyzkum bez komunikace a koordinace stoshi. Z tohoto @vodu mohou
zamyslené vyzkumné podprojekty, které nenajdousohldostattného pétu partned, zistat
nerealizovany.

DalSi okolnosti, se kterou jéeba se vyrovnatipprosazovani konkrétniho vyzkumného
tématu, je fakt, Ze vyzkumné aktivity maji v LINBievny organizéni rdmec, ktery je
faktorem nejen stabilizujicim a stimulujicim, algistém ohledu i limitujicim. Ramec, ktery
byl pited zahajenim LINEE vyprojektovan jeho navrhovatsdi, sklada zeétyi tematickych

oblasti:

A) Jazyk, identita a kultura
B) Jazykova politika a planovani
C) Mnohojazyg¢nost a vzdlavani

D) Jazyk a ekonomika

Kazda z tematickych oblasti je d&lenéna nati arovre vyzkumu — celoevropskou, statni
a regionalni. Tato matrice ,4 tematické oblastiti3airovre" vytvaii misto pro celkem 12
podprojekti, tzv. pracovnich balka (work packages neboli WPSs). Z finanich divodi neni
moZzné podporovat vice pracovnich blali a pokud tedy &které Hizné skupiny vyzkumnik
podaji své navrhy pro stejné misto v pomysiné wiajd tteba vybrat z nich navrh jediny.

Krom¢ dvanacti pracovnich baki zantienych na vyzkum jsou uteZitou sowasti
projektu pracovni balky organiz&ni (tzv. task forces) tykajici se infrastruktury,
komunikace, Skoleni a genderovych otazek. GendgrosdlematikareSené v ramci projektu
se tykd jak genderového slozeni fym podilu Zen a muZzna rozhodovani, tak také
genderove citlivosti vyzkumnikpii skéru a analyze materialu, tj. zapojeni otazek genderu

vyzkumu a zjigovani relevance a vyznamu genderovych rézea# zkoumanych datech.
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Mimoradné postaveni mezi vSemi pracovnimi ddglima WP 0 (Research Platform). Jeho
pracovnici se staraji o teoreticko-metodologickategraci vyzkumu nd&f vSemi tématy

i urovrémi. Schéma pracov¥rorganizéni struktury LINEE zachycuje nasledujici obrazek.

Obrazek: Pracovi organiz&ni struktura LINEE

Four thematic areas and three levels of analysis

European level | WP 1 WP 4 WP 7 WP 10

National level WP 2 WP 5 WP 8 WP 11

Regional level WP3 WP6 WP9 WP 12
-~ M | | ||
= >
€ o £
) = < >
b= o D L o £
- o o < ] H
] o S s 8 o 2
o) = o) S (= D o
= S © £ T S o
o © o B = o
c o ST ST c T
c < S = c =
— © - © = © — ©

Research Platform
Knowledge Management System

Five task forces support the common activities

Communication & Dissemination

Review & Assessment

Management

Gender Issues

Training & Mobility

Projekt LINEE je naplanovan néyii roky. Vnitingé se ¢leni na d¢ 18nmesicni obdobi
vyzkumnych aktivit; poslednich 12&sial je vyhrazeno pro nevyzkumné funkce: sjako je
Skoleni, &ieni vysledk, dobudovani systtmu managementu poZnafkKnowledge

management system), ktery bylrbyt zvaejrén na strankach projektuttp://www.linee.info

V souwasnosti se na nich nachazeji informace o projg&tinotlivych pracovnich baicich,
novinkach v LINEE a kontakty na vyzkumniky. Mgosti nepistupna je sekce pro pracovni
komunikaci @astniki LINEE.
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V dokg, kdy byl psan tento text (jaro 2008), kKda prvni 18n#sicni obdobi vyzkumnych
aktivit, a tim se uzaviraly i prvni pracovni l3&l. V nésledujicicasti se budemeénovat
vedle zamifeni a fungovani vyzkumu iékterym gedkEZnym vysledkm. Vybereme ty
pracovni baliky, na nichZz se podiléesky tym a které seciSinou tykaji ceské jazykove
situace. Stréné se zminime i o0 tematickych oblastech A-D (viz Yyja&o celcich, protoze

piedstavuji vyznamné oblasti soudobého sociolingkigtio vyzkumu.

2. Uvod do tematické oblasti ,Jazyk a ekonomika*

Tematick& oblast ,Jazyk a ekonomika“ je oblastii macesky tym nejetsi zastoupeni.
Vztah jazyka a ekonomiky neni v kontextu dneSnci(gtingvistiky prominentnim tématem,
avSak zajem o toto téma nepoch¥hmrista, a to v souvislosti s tim, Ze se tento vztavg{n
projevuje na fungovani a podolsamotnych dnesnich jazyla sodasnych ekonomickych
procesi. Na druhé strahnelze tvrdit, Ze jde o vyzkumnou problematiku acelovou —
piipomeime si, Ze uz v 20. letech minulého stoleti bylanteliva tzv. Wirtschaftslinguistik
v tehdejSim Nmecku a ta @la ohlas i v jinych evropskych vyzkumnych a akadsmych
tradicich, nap v Prazské Skole (srov. Vaura, 1934, 1936). Vztah jazyka a ekonomiky Ize
uchopit z fiznych aspekt z pozice lingvistiky typicky jako fungovéani jazk
v hospodéskych kontextech nebo z pozice ekonomie typickyojakalyzu jazyka coby
urciteho druhu zbozi, které podléha zakonitostem pdgyta nabidky (Grin, 2000; Vasiljev,
v tisku). Ambicioznim pistupem je zjiovani podilu jazyka, komunikace a interakce na
uskuténovani ekonomickych procésa ani tento fistup neni v tematické oblasti ,Jazyk
a ekonomika“ ponechan stranou.

Ekonomika 20. let minulého stoleti vSak neni ekomkonn dnesSni doby. Zgma, kterou
ekonomika prosla, byva rigjstji charakterizovana jakoipchod od industrialni ekonomiky
k ekonomice nové (,New Economy“) nebo také k ekomemzaloZzené na znalostech
(,Knowledge Economy*). Tato nova ekonomika, @z se pro ni uzivi teéi onen nazev,
byva charakterizovangdou rys (viz nag. Williams, 2006) a jako vifpac snad kazdého
velmi obecného pojmu nepanuje shoda o tom, cagtm rozuntt. Nekastji se zdiraziuje
to, Ze tato ekonomika operuje globglij. Ze staty jako wujici hospodéska prostedi ztraceji
na svém vyznamu, a dale to, Ze tato ekonomika Bagi&@devsim na informace a odbornost
(know-how), cozZ je spojeno se vznikem #eB8im novych informénich technologii, ale i se
zdaraziovanim typicky lidskych ,technologii*fedavani neformalizovanych, tj. implicitnich

znalosti. Dalsi rysy, které sekay uvadji, jako ,the economics is not of scarcity, buthext

115



of abundance®, maji spi$ ideologicky charakter @ jsodasti diskurzu, ktery prosazuje
zajmy zastant nové ekonomiky. Ekonomika zaloZzend na znalostecipgdle Dahlmana

a Anderssona (2000, s. 32) ,takovd ekonomika, ktpo@récuje organizace a lidi

k efektivrgjSimu ziskavani, vyt¥éni, Steni a uzivani (kodifikovanych nebo implicitnich)
znalosti za €elem \tSiho ekonomického a spoenského rozvoje”.

Uvedené rysy znalostni ekonomiky setelre projevuji v dimenzi socialni a jazykové. To,
Ze nova ekonomika operuje do jisté miry nezavigldranicich jednotlivych stigtma dopad
nejen na nebyvaly pohyb zboZzi, ale i na nebyvalyypdidi, ktgi hovai raznymi jazyky,

a na anticipaci takového pohybu jak jednotlivck tAznymi socialnimi organizacemtetns

vlad. Do centra pozornosti odbortik politiki se tak dostava geografickd mobilitemych

skupin obyvatelstva a vytigni jednotného pracovniho trh@im dal tim vic je vsak
pocitovan problém, Ze inforndai technologie a neoliberalni diskurz podporujigivéieni

jednotného nadstatniho ekonomického prostoru ngraze ,hranice” dané uznymi

jazykovymi, komunik&nimi a sociokulturnimi kompetencemi aktémové ekonomiky
a krome toho, Ze stat nenigce jen zcela ,bezmocny*.

Nazn&ené procesy jsou v uvedené tematické oblasti pnojakalyzovany jako procesy
odehravajici se v konkrétnich lokalnich kontexteclhako procesy uskuigované aktéry
majicimi konkrétni etnické identity, jazykové kongmce a socialni statusy. Nema-li
ekonomika a obe&ji ,spole¢nost zaloZzena na znalostechistat jen sudnym sloganem
dekorujicim diskurz evropskych elit, jgeba se zabyvat n#&glad tim, jak se tato ekonomika
jazykow projevuje v kazdodennim fungovani konkrétniho @addniho podniku, jak
motivuje ¢i nemotivuje k osvojovani aitého jazykacleny konkrétni etnické komuniti jak
se soudi jednotlivec majici omezenou jazykovou ketemci o moznost, aby mohl na této

ekonomice participovat.

2.1. ,Jazyk a ekonomika“ — evropska arové (WP 10)

Pracovni batiek ¢. 10 ,Pracovni trhy, znalostni ekonomika, jazyk abilita v Evrog”
(Labour markets, the Knowledge Economy, languagknaobility in Europe) se zaffuje na
vyzkum uzivani jazyk na evropském (pracovnim) trhu. Jazyky se v tombsi@di nemluvi
i nepiSe zcela vol jejich uzivani podléha regulaci, kterd je vyrazgmykové politiky
jednotlivych¢lenskych zemi EU. Podstatné je, Ze naiiit trhu EU jsou dolozenyipady,
kdy pi uskute&novani ekonomickych aktivit fipdstavuje znalost, resp. spiSe neznalost

urcitych jazyki prekazku pro volny pohyb. UzZivani jazykal/jaiykegulované pravnimi
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normami umo#uje, anebo naopak znenioge dosahovani ekonomicky motivovanychicil
PredevSim poptavka@vorientované volné uzivani jazyka evropském trhu nardzi na meze,
jejichZz legitimita se odviji z pravni povahych nastra}, které sngji byt ke zmiované
regulaci pouzivany. Pravo ze zkoumasthto proces nelze vyjmout, proto mu bude v této
pasazi ¥novano nejvic pozornosti.

Jazykové pravo jakozto soubor pravnich norem upieich uZziti jazykKi vSak nelze
ztotozovat pouze s pravnimii@dpisy kodifikovanymi v podab Gstav, zakol nebo
podzakonnych pravnich noreiienskych zemi, anebo viipact EU nd&izeni, sndrnic,
stanovisekei dalSich pramein prava v ti&né podob. Prameny prava spd@le s odbornou
literaturou zansfenou na vySe uvedené téma vygjajednucast diskurzu prava, praéj se
vzilo ozn&enilaw in books Diskurz jazykového prava je vSak rozmgsit a bohatSi o dalSi
slozky. Opomijet nelze pestrou realitu uptatani prava v praxi, tedy situace, v nichz se
pravo uskuténuje. Pro tuto druhou velkou slozku pravniho diskureuugiva termidaw in
action A praw na tuto oblast se nas vyzkum v pracovnimckalé. 10 zandtil primarng.

Analyticky ramec poskytuje teorie jazykového mamagetu (srov. Neustupny — Nekvapil,
2003). Data pochéazeji z databaze evropského praNxI&x, sbirek rozhodnuti Evropského
soudniho dvora a dalSich téxkteré vySe natnuty diskurz spoluvytvji.

Pravni regulace uzivani jadyk regionech, ve statech nebo mezinarodnich orgeiulz
piedstavuje jeden z fjpadi tzv. organizovaného jazykového managementu. Jagyko
problémy identifikované na mikrorowrnve zcela konkrétnich interakcich zcela konkrétnimi
mluvéimi jsou k rozhodovani &Seni pedkladany institucim. V nich s€niito problémy
zabyvaji experti, tedy osobyipodn® na interakcich nezastrené, které vSak fedloZzené
problémy poméhajiteSit. Ve flie se tak diky tomuto fpneseni na organizace ocitaji
systematické postupy, teorie a mocenskad nebo igett hlediska (jejichz je pravo
produktem). Strategi¢eSeni nalezené na makroravimstituci jsou naslednuplatiovany
v praxi. Interakce mezi zcela konkrétnindiastniky (a to i odliSnymi odgvodnich aktél)
pak mohou z§tné na mikrorovig potvrdit, zda — nebo do jaké miry — byl problérde z

identifikovany, vyeSen. Takovéifpady se vyznalji nékolika spol&€nymi charakteristikami.

1) K evropské rovié pravniho diskurzu se vztahuji tim, Zze se jimi zabyEvropsky
soudni dvr v Lucemburku.

2) Ekonomickou motivaci jednani manifestuji jejiakté&i tim, Ze operuji na evropském
(pracovnim) trhu.

3) S oldma vySe uvedenymi body Uzce souvisi to, Zertaktéitaji s moznosti, resp.
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nutnosti mobility, tj. s uplabvanim principu volného pohybu zastnand ¢i zbozi,
ktery je jednim ze z&kladnich pilievropské integrace.
4) Uziti jazyka pedstavuje v takovych situacich bariéru.

Z tohoto vytu je tedy pesré patrné, které okolnosti mohou ke vzniku jazykovych
problémi v EU vést (et ekonomicky motivovaného jednani s uzitim jazykomto jednani
a s mobilitou uzivatdl), kdo se podili na jejickeSeni (organizace — soud) a z jakych pramen
se ¥ hledaniteSeni vychazi (evropskeé pravo se svymi regpifai (Cinky).

Z pracovigpravniho hlediska je zajimavytipad nizozemské statni &nky Anity
Groener, ktera se v prvni polo¥ir80. let minulého stoleti uchazela o pracovni misto
dublinskéCollege of Marketing and Designjednom z anglickych vyukovych progranstio
piitom o pozici lektorky vytvarného wmi. V roce 1982 byla A. Groener zéstnana
pirechodi nacaste&ny Uvazek a &ervenci 1984 se uchazela o misto s Gvazkem plngjh. J
jazykovy problém sptival v tom, Ze podle irského zakona z roku 1930 c@Atmnal
Education Act) a vyhlaSek irského ministerstva Skol z let 1974 a 1979 byla povinna
predloZit certifikat dokladajici odpovidajici znaldsitiny (Ceard-Teastas Gaeildeprotoze
tento dokument ne#le, Zadala na ministerstvu o0 vyjimku. Té ovSem sétita
s odivodrénim, Ze se o misto Ud&ruchazela jina pka kvalifikovana osoba. Navzdory
tomuto tvrzeni pozice lektorky bezprieddre obsazena nebyla a A. Groener nastoupila do
jazykového kurzu, jehoz U&nym zakotenim by byvala certifikatu (a pracovniho mista)
mohla dosahnout. Rayitydenni vyuce irStiny se této specialni zkouScergloith, avSak bez
uspechu. Na vyhlédnuté pracovni misto tedy na plny ékazastoupit nemohla. Tuto svou
situaci pokladala za diskriminaci a poruSovani @bim pohybu pracovnich sil na evropském
trhu, a tak se s podporou svého dosavadnihcisaavatele obratila po dalSi ne&Spe
intervenci u irského ministra skolstvi s Zalobouspad.

High Court v Dublinu pokladal problém naz&eného nesouladu evropského a irského
prava z hlediska vykladu prava Spgastvi za sloZity a inicioval u Evropského soudniho
dvorafizeni o pedkEzné otazce. V &m Slo o posouzeni toho, zda irské pracpvavni
normy v oblasti vz8avani jsouci nejsou v souladu <lankem 48 Smlouvy o EHS

a nd&izenim Rady ES 1612/68, které upravuje volny pgirgdzovnich sil.

1 Z divodu rozsahu nemohou byt v nasledujicichéstyah rozborech uvé&dy vSechny pravni odkazy detailn
RovnéZz nejsou uvedena napjednacicisla dokumerit u ESD apod. Je ovSem zachovan pravni stav z doby
rozhodovani ESD, poz$i novely fedpidi nejsou zohlediny.
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Evropsky soudni dwr rozhodl, Ze pracovni mist@itele zandstnaného na plny Uvazek ve
verejnopravni vzdlavaci instituci je mistem, jehoz zvl4stni povaleasmyslu ndzeni Rady
ES 1612/68 oprawje vyzadovat jazykové znalosti, pokud je takovyZzgmavek sotasti
politiky na podporu narodniho aaginiho jazyka a pokud je uplavan gimérens a bez
diskriminace.

Tento fipad je (nejen z hlediska jazykového managemerdjilnavy tim, Ze se vém
stietl princip volného pohybu pracovnich sil na eviags trhu a kompetenagenského statu
ES upravovat svou (vnitrostatni) jazykovou politikd pripact Irska jde navic specificky
0 zajem tohoto statu na podpa zachovani irstiny, kterou se vyjag identita a kultura ir.

To vlada po desetileti deklaruje jako jednu ze bByydorit. Jako nastroje k dosahovani tohoto
cile uziva povinnou vyuku irStiny na prvnim studkladnich Skol a irStinu jako volitelny
predmét na stupni druhém. S tim jde ruku v ruce poZadaneeknalosti tohoto jazyka i na
straré ucitela, jejichz misobeni pklada irska viada mimi@dny vyznam. Akoli zdaleka ne
jazyka pra¥ jako narodniho a prvniha€dniho jazyka. Angtting je priznan status druhého
Uiedniho jazyka. Saasre vSak miize byt z witych Urednich dvodi predepsano uZziti
jednoho z obowthto &ednich jazyk na celém Gzemi Irska nebo na jelasti.

N&trtnuty jazykovy problém jist vybizi k dalSim ekonomicky zaloZzenym uvaham
spojenym s uzitim jazyka, naplvahdm o nakladech a vynosech jazykové politidyati jeji
efektivitt ve vztahu k vytyenym citim. Nebo vyvstava otazka, zda se pod rouskou
kompetencelenského statu ES upravovat jazykovou politiku redwdl na tomto mistspise
ekonomicky protekcionismus, a to p&ama Ukor volného pohybu pracovnich sil, ktery je
vV procesu evropskeé integrace &asre jak proklamovan, tak také nedodrzovan.

2.2. ,Jazyk a ekonomika® — statni urova (WP 11)

Tento pracovni balek se zabyva imigranty z mimoevropskych zemi, kétmkr
vietnamskou komunitou ¢eské republice a frankofonnimi africkymi azylantyN¢gmecku.
Podili se na ¢m jedenclen prazského tymu a #8wlenky tymu z britské Southamptonské
univerzity. Iniciatorem vyzkumného z&bheni byl prazsky tym. Retna komunita
vietnamskych ekonomickych migrdinse totiz ke studiu problematiky jazyk a ekonomika
piimo nabizi.

Pracovni batek se nazyva ,Multilingvismus u menSinovych populagripad

transkulturniho kapitalu, nebo vyléeni ze spoknosti?* (Multilingualism amongst minority
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populations: a case of transcultural capital oriadoexclusion?). Tento nazev vSak odrazi
spiSe jgvodni gistup southamptonského partnera. Vychozi mySleriiga totiz to, zda
setkani s novym jazykem znamena pro migranty olestia&teré jim postugnumozni lepsi
spole&enské z#azeni, a zda tedyr@dstavuje ,kulturni kapital® ve smyslu Pierra Boieuh
(Thompson, 1991, s. 18), nebo je spiSéZiaktera je odsuzuje na okraj spolesti.

Ackoli se prvni pracovni formulace vyzkumnych otézg, umoZnily vznik spolamého
podprojektu s britskym tymem, ukézaly byt vilpthu vyzkumu jako nagsné (v pipac
Afri¢ani) nebo vzhledem k jinym daleko zav&&im jazykovym problériim komunity jako
prozatim podruzné (vifpact Viethamd), presto byla spoluprace obou tymelmi podrétna.

V prvni fazi vyzkumu byly formulovany (z pozice gského tymu) nasledujici vyzkumné
otazky, které respektuji jednak logickou hierarcpibblént, jednak misto vyzkumného
zaneieni v SirSim ramci tématu Jazyk a ekonomika, a &mneobecnou otazku poloZzenou

Vv nazvu tohoto pracovniho b&ki.

1. Do jaké miry jsodlenové komunity bilingvni nebo multilingvni?

2.Které ekonomické nebo jiné faktory podporuji metaopak brzdi Gsili o na&eni se
mistnimu jazyku fislusniky prvni generace migraft

3. Které faktory napomahaji nebo brani udrzeninaetstiny v druhé generadtiglusniki
vietnamské komunity?

4. Jaky vliv ma multilingvni kompetence na Zivoignainti?

K prvni otadzcelze uveést, Ze mnozifisluSnici prvni generace migrantktera se
v poslednich letech stale rdzta gilivem rodinnych pislusnilki a jinych migrani
z Vietnamu, jsou monolingvni mldv viethamstiny. Je téba jast rozliSovat mezi
skut&nosti, Ze desetitisice Vietnatncu nas studovaly nebo pracovaly postupod
padesatych do konce osmdesatych let minulého istalskuténosti, Ze vietnamska komunita
dlouhodols nebo trvale usazenych ekonomickych migiasé zé&ala utvdet teprve ped
sedmnacti lety. Jeji jadro tkib byvali studenti, dnove, praktikanti a tlumici z fad
Viethamdi, ktefi se v uplynulych desetiletich obstdjmauili cesky. Tento prakticky
bilingvismus jim umoZznil zapojit se do soukroméhmdpikéani vCeské republice a vytyib
existergni zakladnu pro dalSi rodinn&igluSniky. Pro & nebyly naceské stra® vytvoreny
Zadné organizované programy vyudgstiny. Mnozi z nich istali prakticky monolingvnimi

mluveimi vietnamstiny s velmi omezenou komunikakompetenci ¥estirg, v némcing (jak
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podrobrji vysvétlime nize), nebo v obowdhto jazycich. Tito lidé jsou odkazani jen na
znalosti, které ziskavaji z denniho kontaktu vitiom a obchodech.

U druhé otazkyje treba zdraznit, Ze velkd odliSnost vietnamstiny oestiny prakticky
znemo#uje dosglym migrantim, prislusnikim prvni generace, Bycasténé ovladnuti
cestiny, pokud na&nevynalozi velké a dlouhodobé usili, vyZzadujiciolmmcasu i financi.
Pri soukromém podnikani v maloobchioiethamci sice fichazeji do kazdodenniho styku
s Cechy, av3ak styk se zakaznikyi pnaloobchodnim stankovém nebo samoobsluzném
prodeji zbozi vyZaduje jen omezené komutiKadovednosti westire a v mnoha fipadech
se lIze obejit bez verbalni komunikace. Intenzi@cerv maloobchodnim podnikaniitpm
neposkytuje dostatalasu na jazykové vzthvani.

Mnozi téz, zejména ve étSich néstech, pracuji ve velkych trznicich spojujicich
velkoobchod s maloobchodem, kd&eywaZznoucast zakaznik tvori Vietnamci gijizdejici
z mensSich r#st, aby zde doplnili zboZi pro své obchody. V Gvg@htieba vzit i to, Ze zrkay
podil vietnamského podnikani se odehrav braninich gechodech do #mecka
a Rakouska, kde ipvaznacast zakaznik hovai némecky. Vidime tedy, jak zména
zanestnani omezuji komunikai poteby a sniZzuji motivaci kagni se jazyku a tim omezuji
i teoreticky @ekavanou poptavku po jazykovych sluzbach a prodihkte

Treti otdzkase tyka stale vaistajiciho poétu viethamskych Zdka student na ¢eskych
zakladnich a #¢dnich Skolach, ktedohke hovdi ¢esky, protoze k nam Kuprijeli v pomeérng
raném ¥ku nebo se \CR narodili, takZe chodili déeskych matiskych a zakladnich Skol.
Prvni z nich jsou v pravém slova smyslu bilingvdiuzi maji v mnoha ifppadech deficit
vietnamské slovni zasoby. Rédise snazi tento deficit kompenzovat sledovanitmaimeské
televize, konverzaci u rodinné dse, stykem s fibuznymi, ktéi nehovdi cesky,

i navStvami u prarodic ve Vietnamu. UdrZzovani kontaktu s rodinami ve Wahu
i v diaspde je pro & velmi dilezité, a to jak z hlediska podnikani, tak z hlkdisodinné
solidarity.

Koneiné ke ctvrté otazcelze uvést alesppto, Ze dosud se o znalosti ciziho jazyka
uvazovalo pevazre jako o Sanci, ktera lidem umije socialni mobilitu, Ppadreé lepsi
vydélek, ale mén pozornosti se dnovalo tomu, jak witda zangstnani omezuji komunikai
moznosti¢lovéka a tim sniZuji motivaci k osvojeni ciziho jazykaoptavku po jazykovych
sluzbach a produktech, coz mé velky vyznam progaani jazykové vyuky pro dosig. Na
druhé straé navstvovani ceskych zakladnich Skol a gymnazii poskytuje mladym

prislusnikim komunity gilezitost k seznameni se s cizimi jazyky, kterymnse naSich
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Skolach vyduje, cehoz tato generace s podporou ¢dgaticich k prvni generaci intenzign

a Usgsre vyuziva.

2.3. ,Jazyk a ekonomika“ — regionalni urovaé (WP 12)

Pracovni batiek ¢. 12 ,Jazykova rozmanitost ve velkych nadnarodnpaidnicich
a v jejich regionalnich polskach* (Linguistic diversity in large multinationabmpanies and
their regional allocation) je situovan na lokalnrovehr tematické oblasti ,Jazyk
a ekonomika“. Soustd'uje se na fungovani jazyka v hospisigch kontextech a na podil
jazyka, komunikace a interakce na uskitedni ekonomickych procés Navazuje na
piedchozi vyzkumy Wweskych podnicich, které seéepaZzi z hlediska teorie jazykového
managementu zaffovaly na otazky identity a jazykové politiky (rfapNekvapil, 1997;
Nekula — Nekvapil — Sichova, 2005; Nekvapil — Neki2006a, 2006b), a prohlubuje analyzu
ekonomické dimenze na stejném teoretickém zakMdamci tohoto pracovniho baku byl
vyzkum provadn v novychélenskych statech Evropské uniéeka republika a Mearsko)

a zabyval se jazykovymi a komundmmi aspekty pronikani zahr&niho kapitalu (nap
z Némecka, Francie, Japonska, atd.) &chto stal, coz se #etelre projevuje na zakladani
pobaiek nadnarodnich podnik ProtoZze dvodem zahragnich investic mohou byt znalosti
cizich jazykKi v daném regionu, vytv se v mistech, kde potky podniki predstavuiji
vyznamny zdroj pracovnich mist, poptavka p@itych cizich jazycich a to je rova
predmétem vyzkumu.

Na zaklad uvedené situace vyvstavad otazka, jaké typy jazgkowerzity existuji
v nadnarodnich firmach a jakym tgmbem tyto typy vznikly. Cilem vyzkumu je tedy
zmapovat jazyky, které se dosud pouzivaly a pojizivkazdodennim fungovani podek
nadnarodnich podnik a zjistit, které skupiny zatatnand témito jazyky mluvily a mluvi.
Charakteristickd je ndpsituace, kdy &mecky podnik zaloZil v devadeséatych letech minulého
stoleti poboku v Ceské republice nebo v Marsku, a tehdy &n¢ pouzival #mginu, ale
postupr pieSel na angitinu.

V novych ¢lenskych statech EU pracuji v nadnarodnich podmiolovykle d¢ skupiny
zanestnand@. Mistni zandstnanci byvajcinni na vSech drovnich podniku, zatimco zahaini
delegéti (,expatriates") zastavaji zpravidla jenvpgsSi manazerské funkce. Kazda skupina
ma své jazykové biografie obsahujici individualkblektivni minulost a procesy osvojovani
raiznych jazyk. Je nap znamo, zZefeSti a mdarsti zamistnanci maji jinou kompetenci

v néméiné a anglétingé nez nap némecti zanegstnanci nebo Ze kompetencénreckych
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zanestnan@ v cesStit a malarstie je minimalni. Gilezithd je proto otazka, od koho
(a v jakych situacich) secekava, Zze bude mluvit svym jazykem, a od koho &k@va, Ze
bude mluvit jazykem cizim. V rdmci podniku mohoustavat 6zné zajmy, fip. jazykové
problémy, které se musegsit. Proto byva v podnicich deklarovanaitar jazykova politika
a ta byva ufitym zpisobem implementovana v praxi.

Razné jazyky mohou mit v podnikiizné funkce. Nap néméina mize byt vnimana jako
jazyk reprezentujicidmeckou identitu, coz fize vadit nerodilym mlwim néméiny, a tak se
podnik rozhodne zaveést anginu jako ,jazyk pro (pouhou) komunikaci* (v postnlingua
franca tj. pro ol skupiny zamstnang).

V pracovnim batiku se ¥nuje pozornost i konkré¥sim otazkam, jako néjklad: Jakym
zpusobem se v podnicich di jazykové znalosti nebo jakym igobem se podporujé
nepodporuje pouziti gitych jazyki? Jsou jazykové kurzyiigtupné vSem za¥stnaném
a jakym zgisobem se financuji? Hradi je podnik, nebo &tmanec sam? Za pozornost stoji
i to, Ze pro podniky je stale sloggi ziskat kvalifikované pracovniky pro vyrobu, eoio
museji zamstnance dovaZzet z jinych zemi (hap Polska) a nésledrse starat o jazykové
potreby €chto novych zagstnand.

Analyza jazykovych situaci i analyzaSeni jazykovych probléimse opiraji oizné typy
dat. \&tsina z nich je shromabvana Bhem navav pobaek nadnérodnich podriikv CR
a v Malarsku (dosud 9 podnik Hlavni (a nejpistuprgjsi) ¢ast dat tvéi polostrukturované
rozhovory se zasstnanci podnik, kterych uz bylo uskut®éno vice nez 40. Vzhledem
k tomu, Ze vyzkumny tym je multilingvni, rozhovadoyly realizovany westirg, malarstirg,
némgcing, angliéting, rustire a japonstid. DalSim typem dat, ktery se sice ziskavd, fale
skute&né praktiky v podnicich ukazuje nejlépe, je pozardva nahravanifpozers se
odehravajicich interakci, zvl&3porad a telefonnich konferenci. V idealnifippd jsou tato
data jest doplntha o nasledné rozhovory. Shronfa¥ana jsou také statisticka data
o piimych zahrarinich investicich (nap o tom, které zetinvestuji doCeské republiky
a Mafarska) a o cizich jazycich, které jsou’R a v Mararsku vy@ovany. Dale jsou
vyuZivany psané materialy reflektujici firemni pi&li, jako jsou propagai brozury, e-maily
atd. Cennym materialem jsou i zaznatnyiimo fotografie tzv. ,jazykové krajiny* (napis

v riznych jazycich, které jsou umisy ve véejném prostoru podnii.
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3. Tematicka oblast ,Jazyk, identita a kultura“ a jeji regionalni urovei (WP3)

Vedle tematické oblasti ,Jazyk a ekonomika“, v jeiZesky tym zastoupen nejvice, podili
se jeden z jeho vyzkumnikaké na praci v tematické oblasti ,Jazyk, idenditlultura®, a to
v pracovnim badku ¢. 3, tj. na regionalni Urovni analyzy.

Jazyk a identita p#tna rozdil od tématu ,Jazyk a ekonomika“ ke Kllgin tématim
(nejen) sociolingvistiky. Je zaroive jednim z nejpopulagjSich, a tak o &m byla napsana
fada publikaci, z nichz by byloszké vyjmenovat by jen ty nejvyznamgSi. Vedouci
pracovnice tematické oblasti ,Jazyk, identita atl@”, které vSechny patdo chorvatského
kulturné antropologicky zarteného tymu, se ip piipraw teoretické koncepce rozhodly
navazat nikoliv na typicky sociolingvistickou tragiale na praci Stuarta Halla (zvl. 1996), na
koncepty sociologické teorie Pierra Bourdieua {tnap91, 1998), psychoanalyticky zaloZzené
dilo Slavoje Zizka (nap 1989, 1999) a také na politickou teorii Ernesaalaua (nap Laclau
— Mouffe, 1985; Laclau, 2005). Pro vyzkum v ramatbttematické oblasti bylo tedy vybrano
pojeti identity jako dynamického a afektivniho jeyako zalezitosti imaginace a dispozice
k (re)produkci socialni reality a vztahNebylo zvoleno najklad pojeti identity jako situmé
dosahované a konstruované v konkrétnich sgpakkych jazykovych interakcich (srov.
k tomuto gristupu nap Antaki — Widdicombe, 1998; Hester — Housley, 2002

Neni mozZna nahodou, Ze pattinéteri se podileji na praci v této tematické oblastifipa
k vychodoevropskym stéin (Chorvatsko, LotySskoCeska republika), a Ze vyzkumnice
z britského tymu se zabyvala situaci na Kypru, inke Britanii. Totiz zvl. v 90. letech se
zdjem sociolingvigt o vztah mezi jazykem a identitou, zejména etnickomarodni, ozivil
v souvislosti se zasadnimi spgdaskymi zndnami ve vychodntasti Evropy, k nimz pai
vedle konflikii i ekonomicka restrukturace a evropska integracesitMaci, kdy se hleda
reSeni etnického konfliktu v kontextu evropské inbeg, se nachazi i zngmy Kypr.

Pracovni batiek ¢. 1 ,Nositelé a symboly evropské kultury a ideritifCarriers and
symbols of European culture and identity) se zabgligpojmu ,kultura“ v konstrukci obraiz
Evropy v médiich, dokumentech a projevech evrogskgolitickych ¢initeld. Dodaténé
k tomu byla provedenatipadova studie postibjpéznych obyvatel chorvatské Istrie &mito
konstrukcim evropskeé identity. Na praci WP 1 seilggicchorvatsky a lotySsky tym.

Pracovni batiek ¢. 2 ,Jazyk a koncepty narodni identity“ (Languagel a&oncepts of
national identity) mil za cil zkoumat jazykové ideologie ve fegych debatach (srov.

Blommaert, 1999) a jejich roli v podporovani nebaopak ,podryvani* narodni identity
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a konceptu narodniho statu. Zkoumana je situacéhan@tsku, LotySsku a vecké casti
Kypru; vyzkum provadi ¢lenové chorvatského, lotySského a britského tymu.

Cesky tym se podili v pracovnim kil ¢. 3, ktery ma nazev ,Mistni a regionalni variety
jako znaky identity“ (Local and regional varieti@s markers of identity). Jak napovida nazev
WP 3 i koneckont jeho umistni v organizani matrici LINEE (viz obrazek 1), vyzkum se
zametil na regionalni urove Vybrany byly ti evropské regiony:¢ast Istrie lezici
v Chorvatsku, Severni Kuronsko v Loty3sku¢ést RSinského Slezska leZici @leské
republice. Mistni a regionalni jazykové varietyené se staly objekty vyzkumu, tedy zahrnuji
a livonizovany dialekt lotystiny v Severnim Kuromsk mistni né&ci TéSinského Slezska.
Ceské BSinské Slezsko bylo Zeskych regioft vybrano jako sociolingvisticky zajimavé
z fady divodi: vliv geopolitickych faktot (nag. evropska integrace a #ny rezimu na
cesko[slovensko]-polské hranici), vliv ekonomiky ¢Zky primysl a hospoddka
restrukturalizace v 90. letech), sociélhistorické faktory {esko-polsky etnicky konflikt)
a koneén¢ i jazykové okolnosti (kontakt blizcefipuzné ¢estiny, slovenstiny a polStiny;
teSinské n#eci). TéSinské n#eci se v regionu pouziva v relat&rvelkém rozsahu a pat
k n&edim nejmér podobnym spisovnéestint na UzemiCeské republiky. P&t také ke
kulturnimu ddictvi regionu, ale neni na rozdil od ,importovarggpisovné)xestiny, polstiny
a slovenstiny v tomto regionu chegio statnimi institucemi ani Evropskou chartou
regionalnich¢i mensinovych jazyk, jejimz cilem je kulturni &lictvi Evropy zachovavat
(srov. RVNM, 2006). To rize byt zgisobeno faktem, Ze jazykova identitg&ihského nidci
je ve smyslu jeho klasifikace jako @& polStiny ¢i ¢eStiny sporna. Sami obyvatelé
slezsko¥Sinského regionu jefasto prost nazyvaji ,po naszymu“ (resp. ,po naSimu‘)
a vnimaji ho spiSe jako ,smiSeninu” jaiykeZz samostatny jazyk nareci.

Cilem WP 3 bylo zjistit, jaké jazykoveé identity fid&uji sami obyvatelé zkoumanych
regioni (nikoliv primarre jazykowdci), jaké jsou postoje obyvatel Knito identitdm
a k jazykovym varietam a nositeli jakych jazykovyickeologii tito obyvatelé jsou. DalSim
krokem vyzkumu bylo zjistit souvislost mezi jazykeigientitou osob a kulturnimi zimami,
zpasobenymi pechodem od komunistického socialismu k demokratizmimu hospodatvi
a v neposlednfad evropskou integraci a globalni postmodernizaainde z vyzkumnych
otazek v tomto kontextu je perspektiva vyvoje regiaich variet, otdzka jejich zachovéani
vymizeni.Ceskacast Tsinského Slezska se z hlediskehto otazek jevi jako velmi vhodna

vyzkumna lokalita.
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Vyzkum TeSinského Slezska probihajici v ramci WP 3fevazig kvalitativni — sndfuje
k hlubSimu poznani kvality* (vlastnosti) jazyk&kulturnich jewi spiSe nez k jejich
kvantifikaci. Divodem je orientace dosavadnich vyzKuspiSe na kvantitativni data (srov.
nag. Hernova — Sokolova, 2000; Bogoczova, 1993; adiznamny kvalitativni vyzkum byl
dosud proveden pouze v geograficky omezeném rozsahizinatéc¢asti regionu (Grygar,
2003, 2005), a proto se vyzkum WP 3 komplemegtaemeiil na hornatou oblast Beskyd.
V ramci WP 3 byla ovSem pouzita i kvantitativni odd, a to v socialni psychologii jazyka
znamy matched-guise testa nepimé zjifovani jazykovych postdj(srov. Lambert, 1967;
Garrett — Coupland — Williams, 2003), ktery byl takeské sociolingvistice pouzit mozna
poprvé.?

Pri praci WP 3 doslo ke komplikaci tykajici se obgétho problému vyzkumného designu
a organizace prace, proto se u ni kratce zastampiricky vyzkum v mezinarodni siti typu
LINEE maze v zasagl probihat déma zgisoby: 1) jako spotgy vyzkum mezinarodniho
tymu v jedné lokalit (nebo v ®kolika lokalitach, oviem stale spoi€), kdy kazda ,narodni“
strana vyuZiva igdnosti té druhéipspole&né vyzkumné aktivit, anebo 2) jako paralelni
srovnavaci vyzkum, kdy jednotlivé ,narodni* tymyapuji individualg kazdy ve své lokakt
a spoléné jsou jen eéktere faze vyzkumu. Prévento druhy zfisob zvolilo WP 3, kdyz se
rozhodlo provést paralelni empiricky vyzkum Jech regionech Evropy. Chorvatskému
partnerovi vSak byloidéleno 15 tzv¢lovéekomesial (jedenclovekomesic, person-month, je
mnoZstvi prace, které standakdwkona jedenclovék za jeden mssic). Oproti tomu bylo
lotySskému partneru fgléleno jen 9 clovékomesial a ¢eskému pouze 3,5. Zpracovani
literatury a produkce dat a analyz proto nemohlatySského aeského partnera dosahnout
vykonu partnera chorvatského, coz znamenalo kompdiks komparabilitou. Mnoho tym

2 Metoda .matched-guise test* spfjgd v tom, Ze responddmh je pehravana série kratkych zvukovych
zaznam téhoZ textu feéteného iznymi mluwimi v raznych jazykovych varietach. Ukolem respondejet
piitadit kazdému hlasu ¢&ité vlastnosti (tykajici se na&plidského charakteru a spdéského postaveni
mluvéiho). Ritom vSak jsou mezi mlwimi prehravani i taci, kié piecetli text dvakrat (pop vicekrat) —
v riiznych jazykovych varietdch. Musi v nich &mmluvit plynule a pirozerg stejnou nirou (toto posuzujeipd
samotnym testem skupina tzv. rozbimth, nag. lingvisti, ktefi jsou znalci danych variet). Zdznamichto
~opakujicich se* mluvich jsou umistiny v prehravané sérii zazndntak, aby byly od sebe co nejvice vzdaleny
a respondenti tim nefih moznost zjistit, Ze ¢ktefi mluvéi hovai dvakrat (pop. i vicekrat). Tim se zajisti,
Ze pokud respondentitipadi hlasu takového midiho pozitivrejSi viastnosti, kdyz mluvi varietou X, nez
kdyZ mluvi varietou Y, lze rozdily mezi 8ilma gitazenimi vztdhnout pouze na rozdily v postojich kyda
varietam; ostatni pro#énné — respondenti, obsah textu, testovaci podminkiyvidualni rysy mlu¢iho — jsou
totiz u kazdého ,opakujiciho se* mkito tytéz. Tato metodaiie poskytnout &asto poskytuje jiné vysledky
nez metodap/imého dotazovani na vztah kjazykovym varietdm (a tedgi&@nim skupinam, které jimi
miuvi). Diky nepimé metod& matched-guise testu jsou totiz respondenti faBet racionalizace
a autocenzury svych odpé&li. Metoda je proto zvlaSwvhodna v oblastech vyzégicich se tenzemi ve vztazich
mezi etnicko-jazykovymi skupinami.
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LINEE a mozna i jinych mezinarodnich tyrtihne ke komparativnimu vyzkumu tohoto typu,
ktery vSak vyZaduje rovho¥mé rozaéleni prace, aigdpoklada tedy i vyrovnané pracovni
zdroje. Preference pro tento typ vyzkumu existujezmd proto, Ze spaled (spojend)
vyzkumna aktivita v jedné lokalitvyZzaduje vice kooperace a koordinace paiitnver vSech

fazich vyzkumu. Je tedy opravdovou vyzvou pro mezidni sociolingvisticky vyzkum.

4. Tematicka oblast ,Mnohojazynost a vzdlavani a jeji evropska arovei (WP7)

Tematicka oblast ,Mnohojagzgost a vzdlavani® vychazi z uagedniho pojmu
multikompetengektery nabizi dynamicky pohled na mnohojamyst. Tento pojem zahrnuje
nejen znalost jazykovych systénale i dalSi jevy jako n&pschopnost pouZivat jazyky v roli
lingua franca stidat kody a realizovat i jiné typy vicejangého chovani. Vifstupu, ktery
vychazi z pojmumultikompetenceje diraz kladen na identitu a jazykové a interkulturni
powdomi jedince, na komunikai primérenost a innost v konkrétnich situacich. Tematicka
oblast se zabyva zejména otazkou, jak mladi lidéultilingvni Evrog vyuZivaji [Filezitosti
stat se ,multikompetentnimi®, jak rozvijeji své spmosti flexibilniho a adekvatniho chovani
v specifickych kontextech a co pro &mi (nebo by mohl&init) rizna vzélavaci zdizeni
v Evrops.

WP 8 (statni urovg se nazyva ,Tradni pedagogicka kultura ve v§ovani cizich jazyi
a poteba multikompetence®. Cilem je zjdvat stav vyuky cizich jazykv Evrog a hledat
zpasob, jak do vyuky integrovat zmdimou koncepci multikompetence. Z historického
hlediska je dlezité, jaké pedagogické kultury vyuky cizich jaigyk sowasnych evropskych
Skolach pevladaji a jak vypadaji socio-historické r&kay €chto kultur. Ze sotasného
hlediska se vyzkum sodet’'uje na to, jakym zjsobem by mohla ,multikompetence”
inovovat jazykovou vyuku v Evrd@pa jak by se mohla ,multikompetence¢fit. Na tomto
pracovnim batiku spolupracuji méiarské, italské a britské tymy.

WP 9 se nazyvad ,Regionalni tipadové studie multilingvniho vvani
v (inter)regionalnich progdich“. Cilem tohoto pracovniho bi&u je analyza a porovnani
Skolskych systéifn v jiznim Tyrolsku (ltalie) a identifikace jikladi dobré praxe®, které
ilustruji, jak studenti zvladli dvojjazyou nebo trojjazgnou komunikaci v kazdodennim
Zivoté. Krom¢ toho zkoumd pracovni badik stav a charakter multilingvniho &évani
mensSin v EU. Cilem je row stanovit ,ramec pro multikompetenci“ na zakiatht z obou

lokalit. Na tomto pracovnim b&ku se podili mdiarsky a italsky tym.
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Pracovni batiek ¢. 7, jehoz se dastnila jedna pracovnice prazského tymu, se nazyva
LAngli¢tina a mnohojazinost, nebo angitina jako jediny cizi jazyk v mnohojaayé
Evrops?“. Sowasnymi partnery jsodesky a mdarsky tym, ale v budoucnosti se projekt
rozSii do dalSi partnerské zénVelka Britanie).

Vyuka anglétiny jako ciziho jazykadasto jako prvniho z cizich jazgkv Evrog nafista,
obzvla¥ v novychclenskych statech EU. Tato skémest gedstavuje potencialni konfliktla
jedné stra#é anglictina symbolizuje pokrok, ,kulturni kapital“ — to ptipact, Ze obohacuje
jazykovy repertoar jedince, ale na druhé straywvstava hrozba, Z&as a energie&ované
vyuce anglitiny budou pekazkou dalSi vicejaggosti. Pracovni balék ¢. 7 pristupuje k této
problematice z hlediska vyuky cizich jatiyk riznych vza@lavacich institucich a obsahuje t
razna di€i vyzkumna témata.

Prvni z nich se zabyva otazkou, jakéeZitosti pro vytvéeni mnohojaz§nosti existuji ve
verejné vzalavaci sfée a do jaké miry dominuje angfina ve vyuce cizich jazykna ukor
dalSich jazyl. Cilem je zjistit, zda se v diskurzéjakym zpisobem ukazuje, Ze kompetence
v angliéting vede ke snizenému zajmu o kompetenci v jinyctkckijdzycich. S tim je spojena
otazka, do jaké miry Skoly &itelé vyuZivaji a rozvijeji mnohojaZzgou kompetenci svych
zaka.

Druhé diti téma se zasiuje na postoje k pouzivani anginy ve funkcilingua franca
(neboli ELF) v Evrop a na vztah mezi rodilymi a nerodilymi mitiwmi a jejich varietami
anglictiny. Zabyva se postoji nerodilych mitich anglétiny k angliéting mluvcich rodilych
a nerodilych a tim, jakou anglinu (nag. anglctinu rodilych mlugich a jaké jeji variety)
povaZzuji za vhodnou pro evropské nerodilé milufato otazka vyvolava dalSi — rfafxde
a jak se tyto postoje vytigi, zda existuje souvislost mezi zkuSenostmi dli&tmpu ve
funkci lingua franca a postoji k ni, zda se postoje¢mi na zaklad osobni zkuSenosti
s anglétinou nerodilych mluwich atd.

Prvni d¥ diléi témata zkoumaji tyto otazky na zaldadivou typh dat. Jednak jde o data
z polostrukturovanych skupinovych rozhofrae studenty programu Erasmus (28 stugent
jednak z polostrukturovanych rozhouase studenty (dosud jich bylo provedeno 18)teli
a administrativnimi pracovniky na dvouextnich Skolach v SegedinStudenti z programu
Erasmus pochéazeli Ziznych zemi Evropy, népz Némecka, Svédska, Finska nebo Francie,
a v dok rozhovofi navStvovali v Praze nebo v SegedirvysokoSkolské ifednasky
vyucované v angtitiné. Rozhovory byly téZ provedeny s mistniniegkymi, ma’arskymi)
studenty, ktd absolvovali studijni pobyt v zahr&hia uz se vratili z§. Jazykem rozhovar

byla tedy angtitina jako lingua franca Tematicky se rozhovory tykaly nappouziti
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anglictiny a jinych jazyk v komuni€ student, uziti mistniho jazyka nebo hodnoceni
jazykovych ,vzof* pfi poslechu nahravek.

Treti podtéma pracovniho b&tl ¢. 7 zkouma roli rodilych miusich anglétiny v situaci,
kdy se uz angitina stava dominantnim cizim jazykemarBz je tu kladen na psany material,
prevazri z internetovych diskusnich fér, kterych sastni rodili i nerodili mluyi anglictiny.
Otézkou je, jaké diskurzy o angfiné v Evrops existuji, obzvlas v novych¢lenskych statech
Evropské unie, a jak prezentuji vztah rodilych nilala anglétiny k mistnim jazykm, nag.

k cestire a malarstire. Klicové je, zda secekava, ze rodili mlusi anglictiny se budou ¢it

cizi jazyky, a pokud ano, do jaké miry a v jakyabmkinikanich situacich. Problematika
uzivani anglitiny byva popisovana jednak v diskurzu ,kulturnib@pitalu“, jednak

v diskurzu ,jazykového imperialismu®. V pégdi prvniho z nich stoji myslenka, Ze
osvojovani si angttiny je jedinci jen ku prosfthu, zejména na pracovnim trhu. V druhém
diskurzu jde o to, Ze masové osvojovani si &tigly odrazi a propaguje nerovné mocenskeé
vztahy v Evrop i ve s\&te.

Prvni vysledky vyzkumu ukazuji, Ze nerodili mtinvanglictiny stale vnimaji pdebu
ziskavat kompetenci ve vice cizich jazycich. Paodileh anglétina coby lingua franca
kompetenci v jinych jazycich nenahrazuje. Zaroye vSak jasné, Ze ,dasné“ komunity
nerodilych mlu¢ich se mohou vyt¥at nap. v ramci programu Erasmus pro vysokoSkolské
studenty. V &chto komunitach je anglina cobylingua francavnimana velmi kladha navic
hodnocena jako zke¢ odliSna od angttiny rodilych mluwich, ktera nebyva povazovana za
vzor. Kitom prevazuje nazor, Ze je realnou hrozbou, Ze se nodiiici ocithou v nevyhog|

pokud neziskaji kompetenci v jinych jazycich agesSangliting ve funkcilingua franca

5. Zawer

Projekt LINEE, o kterém jsme v tomtdanku referovali, neni jeStani ve své polovia
Proto jsme tu mohli f@dstavit spiS vyzkumnou problematiku a provizowrizéni nez
zawrecneé vysledky. Doufame vsak, Zze nddnek minimalg nazn&uje, kudy se ubira a kam
smeétuje jeden z vyznamnych proiucevropské sociolingvistiky, éem gemysleji a coreSi
piedni odbornici virznych evropskych zemich, a koneckbrie ¢lanek vypovida i o tom, co
Evropska komise povaZzuje za aktualni sociolingsksti témata, hodna podpory. Zé&me
jsme v nasSentlanku kladli diraz na prezentaci organtra stranky projektu a zkuSenosti
vyzkumnilka s jeho fungovanim, nebaakové informace se tradujfqvazig jen ustg, ackoli

pro usgsSnost projekt maji zasadni vyznam.
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Internetové odkazy

6. rdmcovy program EUnttp://cordis.europa.eu/fp6/

Databaze evropského pravetp://eur-lex.europa.eu

Projekt DYLAN: http://www.dylan-project.org
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